Kilka uwag dotyczacych kwestii obowigzkowego ubezpieczenia od zdarzen
medycznych.

Jaki$ czas temu w warszawskim wydaniu serwisu Gazeta.pl pojawit sie artykut traktujacy o
ostatnich zmianach w ustawie o dziatalnosci leczniczej oraz sposobie ewentualnego dochodzenia
roszczen w zwigzku z tzw. zdarzeniami medycznymi®.

Temat ten jest bez watpienia niezwykle istotny dla funkcjonowania szpitali. Nic wiec dziwnego,
ze stat sie przedmiotem prasowego komentarza. Jego lektura wskazuje jednak, na jedng istotng
niescistos¢, ktorg przynosi ostatni akapit tego artykutu. Chodzi o zamieszczong tam sugestie, zgodnie z
ktorg zaspokajanie roszczen w wysokosci ustalonej przez komisje wojewddzkie ds. zdarzen
medycznych bedzie nastepowato z polis ubezpieczenia OC.

Chcac wyjasnic te sprawe pragniemy zaznaczy¢, iz Ustawodawca, przesungt w czasie
obowigzek zawarcia przez szpitale ubezpieczenia od zdarzen medycznych, jednak nie przesunat
terminu poczatku obradowania komisji wojewddzkich ds. zdarzen medycznych, a takze nie zmienit
terminéw poczatku wyptacania odszkodowan zwigzanych z rozporzadzeniem w sprawie warunkdéw
ustalania wysokosci Swiadczenia w przypadku zdarzenia medycznego oraz zwigzanych z ustawg o
prawach pacjenta i rzeczniku praw pacjenta. Wydaje sie wiec, ze o ile szpitale nie sg zobowigzane do
posiadania ubezpieczenia w zwigzku z wystgpieniem zdarzen medycznych do dn. 31.12.2013 r. o tyle,
nadal obowigzuje je wskazany w ustawie o prawach pacjenta i rzeczniku praw pacjenta’ oraz w
rozporzadzeniu dot. warunkéw ustalania wysokosci $wiadczenia w przypadku zdarzenia medycznego®
sposob ustalania i wysokosci ustanowionych sum odszkodowan dla pacjentéw. W konsekwencji w
przypadku braku posiadania odpowiedniej polisy ubezpieczeniowej, to szpitale bedg zmuszone do
samodzielnej wyptaty ustalonego przez komisje odszkodowania. Warto tez zauwazy¢, iz konstatacja ta
pokrywa sie ze stanowiskiem zajetym przez Ministerstwo Zdrowia, przedstawionym w odpowiedzi na
zapytanie poselskie w dniu 3 kwietnia biezacego roku)*.

Majac na uwadze wypowiedzi rzecznika prasowego Ministerstwa Zdrowia oraz Sekretarza Stanu w
Ministerstwie Zdrowia, stanowigce odpowiedzi na szereg interpelacji w tej sprawie (m.in. interpelacja
nr: 2900, 544, 871, 1570, 1973, itp.”), zgodnie z projektem ustaw i rozporzadzen, a takze zgodnie z
ideg tworzenia takiego systemu ubezpieczen obligatoryjnych dla szpitali, nalezy podkreslic, ze
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej oraz ubezpieczenie z tytutu zdarzen medycznych
stanowig zgodnie z postanowieniami art.25 ust.1 ustawy o dziatalnoéci leczniczej® to DWA ROZNE
rodzaje ubezpieczen.

1. Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej zakwalifikowane zostato przez ministra finansow i
ministerstwo zdrowia do pionu ubezpieczen majatkowych i nie ma w tym zakresie Zzadnych
watpliwosci.

2. Ubezpieczenie zdarzen medycznych zakwalifikowano natomiast, zgodnie z treScig odpowiedzi
na zapytania do ministerstwa, jako tzw. ubezpieczenia osobowe, ktére obejmuje ochrong

! Ustawa 0 zmianie ustawy o dziatalnoéci leczniczej oraz niektorych innych ustaw z dnia 14 czerwca 2012 .
(Dz.U. z 2012 r. poz. 742)

Z Ustawa o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta z dnia 6 listopada 2008 ., (tekst jednolity, Dz.U. z 2012
r. poz. 159)

3 Rozporzadzenie ministra zdrowia w sprawie szczegétowego zakresu oraz warunkéw ustalania wysokosci
Swiadczenia w przypadku zdarzenia medycznego z dnia 10 lutego 2012 (Dz. U. z 2012 poz. 207)

* Patrz, Odpowied? na zapytanie poselskie nr 2900 [w:] http://orka2.sejm.gov.pl/IZ7.nsf/main/36B6A67B

® Patrz odpowiednio: http://orka2.sejm.gov.pl/IZ7.nsf/main/36B6A67B ;
http://orka2.sejm.gov.pl/IZ7.nsf/main/0111F21F ; http://orka2.sejm.gov.pl/1Z7.nsf/main/20F42D00 ;
http://orka2.sejm.gov.pl/IZ7.nsf/main/50770205 ; http://orka2.sejm.gov.pl/1Z7.nsf/main/7F07203E

® Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (Dz.U. Nr 112 z 2011 r., poz.654, ze zm.)
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zdrowie i zycie pacjenta, ale, co najciekawsze, jednocze$nie uznajac je za_ odmiane
ubezpieczenia NW (ktére notabene zakwalifikowano do ubezpieczen majatkowych). Jest to o
tyle dziwne, ze podziat ubezpieczen uwzglednia ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej w
zalgczniku do niej.

Powyzsze watpliwosci stanowi¢ bedg z pewnoscig pole dla analiz podejmowanych w doktrynie
przedmiotu. W tym miejscu nalezy jednak zwrdci¢ uwage na praktyczny wymiar tego zagadnienia.
Interesujgce wydaje sie zwitaszcza szczegdtowe wyjasnienie zakresu udzielanej ochrony ujete w
odpowiedzi Sekretarza Stanu w Ministerstwie Zdrowia - z upowaznienia ministra - na interpelacje nr
1973 w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia z tytutu zdarzen medycznych z dnia 13 marca 2012
roku’. Znajdujemy tu wyrazne podkreslenie, wskazujace, ze ubezpieczenie zdarzen medycznych
posiada ODMIENNY ZAKRES OD UBEZPIECZENIA OC. W zwigzku z tzw. Zdarzeniami Medycznymi
roszczen mozemy dochodzi¢ przed komisjami wojewddzkimi, lub wystapi¢ na droge sadowa.
Wybierajac droge przed komisjami, w oparciu o tre$¢ ustawy, mamy pewnos¢, iz ewentualne
odszkodowanie wyptacone zostanie stosunkowo szybko, nie mniej kwoty odszkodowan, patrzac na
dotychczasowe orzecznictwo i wyptacane odszkodowania za szkody na osobie, sg stosunkowo
niewysokie. A co jesli zdecydujemy sie na dochodzenie naleznosci w zwigzku ze zdarzeniem
medycznym, na drodze sadowej? W mysl odpowiedzi na interpelacje, roszczenia zdefiniowane jako
»Zdarzenia medyczne” nie bedg pokryte ubezpieczeniem OC, ktdre niejednokrotnie w dziatalnosci
szpitali zawierane jest na wielomilionowg, znacznie wyzszg niz obowigzkowe ubezpieczenie zdarzen
medycznych, sume ubezpieczenia. Biorgc pod uwage wiec, ze Sad wskaze, iz nalezne odszkodowanie
wynosi¢ powinno, powiedzmy 2.000.000 PLN, w zwigzku z wystgpieniem zdarzenia medycznego
(ktorego definicje stworzono w ustawie o prawach pacjenta i rzeczniku praw pacjenta), mozliwe
bedzie, ze Szpital, pomimo posiadania ubezpieczenia obowigzkowego OC, w zwigzku ze zdarzeniami
medycznymi, bedzie zmuszony wyptaci¢ odszkodowanie z wilasnej kieszeni. Jak wida¢ stosowanie
wyktadni ministerstwa w Zzaden sposob nie wptywa korzystnie na szpitale, zmuszajgc je jedynie do
wielosettysiecznych wydatkdw na ubezpieczenie, ktore w przypadku sporu sadowego dotyczacego
tzw. zdarzen medycznych nie bedzie miato zastosowania. Tym samym nalezy wskazad, ze poprzez
stworzenie sztucznej definicji ,zdarzen medycznych” przy dookresleniu uzasadniajgcym wniosek, iz
zakres tego pojecia wykracza jednak poza zakres okreslony w ubezpieczeniach odpowiedzialnosci
cywilnej, blokuje sie placowkom medycznym mozliwos¢ korzystania z ubezpieczenia OC. W tej sytuacji
odsuniecie terminu obligujgcego podmioty lecznicze prowadzace szpitale do zawarcia ubezpieczen z
tytutu zdarzen medycznych wydaje sie rozwigzaniem potowicznym i delikatnie rzecz ujmujac, nie do
koca przemyslanym. Co wiecej mozna byloby zaryzykowaé postanowienie tezy, ze brak zawarcia
takiego ubezpieczenia mégtby, w przypadku podmiotdw dziatajagcych w formie spétek prawa
handlowego, zostac¢ zakwalifikowany nawet jako niedopetnienie obowigzkéw przez cztonkéw zarzadu,
a by moze nawet jako dziatanie na szkode spotki.
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" Patrz, Odpowied? na zapytanie poselskie nr 1973 [w:] http://orka2.sejm.gov.pl/IZ7.nsf/main/7F07203E
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